DIRECCION GENERAL

5 MINISTERIO

.#? DEL INTERIOR POLICIA NACIONAL

—OFICI1O

S/REF.:  Expediente n° 001-032328
FECHA: 18 de marzo de 2019
ASUNTO: Informacion sobre la concentracion de taxis en Madrid.

DESTINATARIO:

El dia 4 de febrero de 2019 tuvo entrada en esta Direccion General la solicitud
de informacion efectuada por a través del Portal de la Transparencia,
con nimero de expediente arriba referenciado, en el que solicitaba:

“SOLICITAMOS la siguiente informacion:

a) Si hubo peticién del derecho de estacionamiento u ocupacion de la via
publica en el Paseo de la Castellana y posterior manifestacion de los
vehiculos taxis.

b) A qué entidad o personas se le autorizé la ocupacidn y la reunion
(promotores).

¢) Qué recorido se autorizé durante todos los dias.

d) Cuantos dias se autorizo la ocupacion de ese espacio publico.

e) Cuantos vehiculos estuvieron estacionados esos dias ocupando la
Castellana.

f) Desde qué punto de origen hasta qué punto de fin estuvo paralizada la
Castellana, en todos sus carriles de subida y bajada.

g) Cuéntas denuncias por ocupacion vial publico se interpusieron a los
titulares de esos vehlculos taxis.

h) Siendo publico el registro de titulares de licencias de taxi de Madrid,
conforme al Decreto 74/2005 de 28 de julio, y el registro de
autorizaciones en vehiculos de turismo conforme art. 56 de la Ley
16/1987, de 30 de julio, listado de licencias denunciadas por
estacionamiento en via plblica esos dlas paralizando Ia libre circulacion
de ciudadanos.

i) Cudntos expedientes de las denuncias iniciadas estan en tramite.

j) Cuéntos de estos expedientes han finalizado.

k) Importe de la sancion a cada uno de ellos y, en su defecto, importe
medio de la totalidad.

I) Cuéntos de estos expedientes han adquirido firmeza.

m) Cuéntos de estos expedientes estén en ejecutiva.

n) Cuantas denuncias se incoaron a los promotores de la ocupacion de la
via publica en el Paseo de la Castellana de Madrid, y cuédl es su
situacion administrativa,

0) Motivos por los que no se desalojé la via publica en todo ese perfodo.

p) Responsables del operativo de control del derecho de reunion de esas
jomnadas, tanto de Delegacion de Gobierno como de los cuerpos
policiales intervinientes.

q) Coste del operativo de control durante esos dias de la ocupacion de
dicho viario ptblico.
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r) Namero de agentes y vehiculos policiales que estuvieron controlando
durante esos dias la ocupacion de la via pdblica tanto de policia
nacional como de otras fuerzas publicas intervinientes.

s) Coste medio ‘del servicio diario por agente policial y vehlculo durante
esas jornadas. R -

t) Darios en patrimonio publico en la ocupacion de ese espacio durante Ios
dias de ocupacion y su coste de reparacién”.

. De acuerdo con lo dispuesto por el articulo 20.4 de la Ley 19/2013, de:9 de
diciembre, de transparencia, acceso a Ia informacion publica y buen gobierno, el dia 3
de marzo de 2019 se deberia. entender desestimada la solicitud por silencio

. administrativo. No obstante, conforme. al articulo 24.3 b) de. la Ley 39/2015, de 1 de
octubre; del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas,
‘en los casos de desestimacion por silencio administrativo, la resolucién expresa
posterior al vencimiento del plazo se adoptars por la Administracion sin vinculacion

alguna al sentido del silencio”.

_ En aplicacion de este precepto y una vez recibido el informe correspondiente de
la Unidad competente de la Policia Nacional, este Centro Directivo, en el ambito de
sus competencias, ha resuelto conceder parcialmente la informacion solicitada, la cual
se resefia a continuacion.

En relacion con las cuestiones a), b), c); d), e), f), h), i), J), k), 1), m), n), 0), p) y 1),
se sefiala que la Policia Nacional no es el érgano competente para facilitar la
informacion.

Respecto a la cuestion g), segin informa la Jefatura Superior de Policia de
Madrid, se realizaron dos actas-denuncia, ambas por “concentracién-manifestacion no
comunicada”.

En relacion con el coste del operativo de control durante esos dias de la
ocupacion de dicho viario publico (cuestion q), el coste medio del servicio diario por
agente policial y vehiculo durante esas jornadas (cuestion s) y el nimero de agentes y
vehiculos policiales que estuvieron controlando durante esos dias la ocupacion de la
via pdblica tanto de policia nacional como de otras fuerzas publicas intervinientes
(cuestién r), hay que resefiar que los dispositivos policiales establecidos no generan
gastos extraordinarios, ya que los funcionarios que componen los mismos perciben
mensualmente unas retribuciones por la labor que desempefian para la jornada laboral
establecida segun su escala, categorla, unidad, puesto etc....

.....

Teniendo en cuenta estos argumentos, el ¢alculo de la cifra agregada de
retribuciones ordinarias de los funcionarios participantes en un operativo concreto,
implica un trabajo de preparacién y reelahoracion al que deberfan dedicarse
especificamente medios humanos y materiales, En este sentido este supuesto estaria
comprendido dentro de las causas de inadmision, en concreto en el articulo 18.1.c) de
la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia; acceso a la informacioh publica y
buen gobierno que dice:” Se inadmitirén a trémite, mediante resolucién motivada; las
solicitudes relativas a informacion para cuya_divulgacién sea necesaria una accién
previa de reelaboracion”. En este sentido, la doctrina del Consejo de Transparencia y
Buen Gobierno, expuesta en el Criterio Interpretativo C1/007/2015 de 12 de noviembre

de 2015, senala:
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(...) el concepto de reelaboracién como causa de inadmisién ha sido
interpretado por este Consejo de Transparencia y Buen Gobierno en diversas
resoluciones de tal manera que puede entenderse aplicable cuando la informacién que
se solicita, perteneciendo al dmbito funcional de actuacion del organismo o entidad
que recibe la solicitud, deba:

a) Elaborarse expresamente para dar una respuesta, haciendo uso de
diversas fuentes de informacion, o

b) Cuando dicho organismo o entidad carezca de los medios técnicos que
sean necesarios para extraer y explotar la informacion concreta que se
solicita, resultando imposible proporcionar la informacién solicitada.

Finalmente, en todo caso y al amparo del articulo 14.1. d) de la Ley 19/2013,
de 9 de diciembre, ya citada , deberia denegarse el acceso a una informacion del
caracter de la solicitada, por suponer un riesgo para la seguridad, ya que la
cuantificaciéon del coste de un dispositivo policial permite deducir el nimero y
caracteristicas de los efectivos desplegados. Resulta evidente que el conocimiento del
numero concreto de funcionarios que participan en estos operativos favorece la
posibilidad de analizar el grado de seguridad de los mismos, lo que pone en peligro su
eficacia y compromete la seguridad de los propios participantes en ellos.

Contra la presente resolucion, que pone fin a la via administrativa, podra
interponerse recurso contencioso-administrativo ante los Juzgados Centrales de lo
Contencioso-Administrativo (Ley 39/2015, de 1 de octubre, del procedimiento
administrativo comin de las administraciones publicas, y Ley 29/1998, de 13 de julio,
reguladora de la jurisdiccion contencioso-administrativa), en el plazo de dos meses o,
previa y potestativamente, reclamacién ante el Consejo de Transparencia y Buen
Gobierno en el plazo de un mes; en ambos casos, el plazo se contara desde el dia
siguiente al de la notificacion de |a presente resolucion.

EL DIRECTOR GENERAL DE LA POLICIA
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